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A teoria da empresa no novo
Direito de Empresa’

Luiz Antonio Soares Hentz "

Resumo

Na analise dos fundamentos da teoria da empresa, desenvolvida no direito italiano e
adotada como base do novo direito de empresa (livro Il do Cédigo Civil — Lei n. 10.406/
2002), da-se tratamento a empresa como uma realidade juridica, além da sua indiscutivel
importancia no cenario econdmico, como principal ente do processo de producio e
circulacdo de riquezas no mundo moderno. A teoria da empresa dé guarida as formas
juridicas conhecidas, considera as relactes com os seus integrantes e com o mercado,
aponta as exigéncias para existéncia valida e estabelece a natureza e o limite das
obrigacoes transmitidas a seus 6rgaos, no regular (e no irregular) exercicio de atividades
empresariais.

Palavras-chave
Direito comercial. Direito de empresa. Fundamentos jurfdicos da empresa. Empresério e
sociedade empresaria.

THE ENTERPRISE THEORY ON THE NEW ENTREPRENEURIAL LAW

Abstract

In the analysis of the enterprise theory principles developed on the Italian Law and adopted
as basis of the new entrepreneurial law (book Il of the Civil Code — law 10.406/2002), the
enterprise is treated as a juridical reality as well as its unquestionable importance in the
economics scenario as essential subject of the production process and circulation of
wealth on the modern world. The enterprise theory protects the known juridical forms,
takes into account the relations between the company and its members as well as the
market. It also highlights the requirements to a valid existence and establishes the nature
and the limit of the obligations sent to its organizations on the regular and irregular
fulfillment of entrepreneurial activities.

" Mestre, Doutor e Livre-Docente em Direito, Professor da UNESP — Advogado e Parecerista autor
do livro Direito de Empresa no Cédigo Civil de 2002. Ed. Juarez de Oliveira, 2.ed., 2003.
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LA TEORIA DE LA EMPRESA EN EL NUEVO DERECHO DE EMPRESA

Resumen

En el andlisis de los fundamentos de la teorfa de la empresa, desarrollada en el derecho
italiano y adoptada como base del nuevo derecho de empresa (libro Il del Cadigo Civil
— Ley n. 10.406/2002), se trata a la empresa como una realidad jurfdica, ademas de su
indiscutible importancia en el escenario econémico, como principal ente del proceso
de produccion y circulacion de riquezas en el mundo moderno. La teoria de la empresa
protege a las formas juridicas conocidas, considera las relaciones con sus integrantes y
con el mercado, apunta las exigencias para la existencia valida y establece la naturaleza
y el limite de las obligaciones transmitidas a sus érganos, tanto en el regular como en el

irregular ejercicio de las actividades empresariales.

Palabras clave

Derecho comercial. Derecho de empresa. Fundamentos juridicos de la empresa.

Empresario. Sociedad empresaria.

Consideracoes preambulares

Tem-se afirmado, com boa dose
de razdo, que inexiste um conceito uni-
tario de empresa. Essa negativa, feita
em 1943, ensejou a Alberto Asquini
explicar porque o legislador italiano ndo
atribuiu uma definic¢io juridica i em-
presa. Hoje sabemos que o legislador
brasileiro também néo o fez, embora os
cédigos italiano e brasileiro tenham
adotado a teoria da empresa como uma
de suas linhas mestras, responsdvel,
dentre outras altera¢es importantes, a
serem vistas no correr deste estudo, pela

unificagio do direito privado. Na se-

qliéncia de sua peroracdo, Asquini
(1996) justifica que o conceito de em-
presa faz parte de um fenémeno econd-
mico poliédrico, que teria, no aspecto
juridico, ndo um, mas diversos perfis
em relacdo aos diversos elementos que
o integram (ASQUINI, 1996).

Assim, a falta de defini¢io legisla-
tiva deriva da diversidade das definicdes
de empresa, segundo a multiplicidade de
perfis do fenémeno econdémico. Boa par-
te da celeuma decorre do aparente desa-
parecimento do secular direito comercial,
que teria perdido o seu cardter especial

ante o ordenamento mais abrangente do
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direito civil, que comportaria, na Irélia,
até mesmo o desaparecimento do direito
crabalhista. Fechava-se a ciéncia do direi-
o a0s usos e costumes que deram vida ao
direito comercial.

Mas foi possivel abrir espaco para
um direito das empresas, mesmo que
nao se constitua ramo autdnomo do sis-
tema juridico, como se tem apregoado,
nao sem um certo desapontamento
(ABREU, 1996). As empresas seriam,
assim, objeto do direito de empresa,
sem que se tenha de desprezar, nem de
desqualificar cientificamente os diver-
$0s ramos da ciéncia juridica (o direito
constitucional, o direito administrati-
vo, o direito tributdrio, o direito eco-
némico, o direito societirio, o direito
ambiental, o direito do consumidor
etc.). O direito de empresa seria, desse

modo, um direito interdisciplinar.

Abreu (1996) enfrentou esse e
outros problemas relacionados ao tema
da empresa no Direito, buscando e jus-
tificando um cardter de empresariali-
dade nas rela¢Bes juridicas praticadas

no dmbito das empresas. Essa discus-

sdo remonta a tentativa de atribuir ci-

entificidade ao conceito de ato de
comércio (REQUIAQ, 1995). Abreu
(1996), no entanto, deixou-se condu-
2ir pela tentativa de separar a empresa
em face de seu objeto e de seus sujeitos
juridicos, concluindo que o objeto es-

tudado nio se constituiria ramo juridi-

co autonomo do sistema juridico, pre-
servando-se a heterogeneidade dos vd-
rios ramos do direito envolvidos que,
por sua vez, preservariam sua unidade

e sua forca.

Nés, no entanto, podemos nos
jactar da existéncia do direito de em-
presa. Como consignado na introducio
deste capitulo, o projeto do noveo Cédi-
go Civil brasileiro, na versio modifica-
da pela Camara dos Deputados, ao final
apresentado para a sancio do Presiden-
te da Repiblica, abriu espaco para o
Livro II, denominado Do Direito de

Empresa.

E bom que se esclareca que, como
um dos autores do anteprojeto e coorde-
nador da Comissio Revisora e Elaboradora
do Cédigo Civil, Miguel Reale preferia o
titulo Da atividade negocial, constante da
proposta até sua modificacdo na Cimara
dos Deputados, como sempre deixou claro
(REALE, 1986). Acentua Reale (1986),
ainda, justificando o novo Cédigo Civil
brasileiro (CCB), “a reconhecida insufi-
ciéncia de um Cédigo Comercial, de
1850, do qual restam bem poucas nor-
mas em vigor”, condenando a existéncia,
no final do século XX, de um cédigo im-
perial:

[...] outro elemento determinante nas
razdes da atualizacdo de rodo o nosso
direito obrigacional, o qual, como
bem assinala Sylvio Marcondes, refe-
re-se, hoje em dia, tdo-somente pelo
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que dispte o Cédigo Civil, coma aju-
da da doutrina, da jurisprudéncia e
dos costumes, além de freqiiente ape-
lo ao direito comparado, a fim de se-
rem preenchidas as inmeras lacunas
existentes (REALE, 1986, p.22).

Na exposicao de motivos do seu
anteprojeto, Miguel Reale apressou-se
em justificar a inclusdo, no Cédigo Ci-
vil (CC), da disciplina da atividade
negocial, mas ndo demora em explica-
¢oes acerca do desaparecimento de um
corpo auténomo de leis proprias do
comércio. Diz ele, sobre a diretriz de
ordem sistemdrtica do anteprojeto, que
segue uma unidade 16gica, resultado da
tentativa de realizar a unidade do di-

reito das obrigacoes:

Nio uma unidade do direito priva-
do, porque esra unidade ndo foi pos-
ta como alvo a ser atingido; o projeto
realiza apenas a unidade da parte ge-
ral das obrigacGes, consagrando, no
Cédigo, aquilo que é duradouro, in-
clui na legislagdo civil aquelas regras
doradas de certa durabilidade
(REALE, 1986, p.5).

Hoje, indiscutivelmente se cons-
tata o acerto da sistemdtica adotada: fo-
ram necessarios 26 anos de tramitagao
até a aprovacdo do texto final. Pode-se
imaginar a demora para se implemen-
tarem alteracBes, tdo necessdrias € uf-
gentes no sistema de direito privado

para atender a contingéncias de merca-

do (.g., as mudancas periédicas da le-
gislagdo de locagbes residenciais, ora
para preservar contra abusos do proprie-
tédrio na retomada do imével, ora para
adequar-se a realidade do mercado imo-
bilidrio). Nesta sua prele¢do, logo em
seguida 2 aprovagdo do texto do novo
CCB na Cimara dos Deputados pela
primeira vez, com emendas af apresen-
tadas, Miguel Reale (1986, p.6) justi-
ficava que, uma vez unificado o direito
das obrigagdes, a conseqiiéncia imediata
era “levar na devida conta a estrutura
da atividade empresarial, antes chama-
da atividade negocial, e que, ao sair da
Céimara, passou a ser denominada ai-
vidade empresarvial: ela ndo € sendo uma
especificagio do direito obrigacional”.
Disse ainda que o direito de empresa,
na estrutura do c6digo, é uma projecao
natural e imediata do direito das obri-
gagoes, razdo pela qual o livro Do Di-
reito de Empresa surge como conseqiién-
cia imediata do direito das obrigacdes.
Entende-se, outrossim, pela palavra enz-
presa, ndo uma entidade; mas, ao con-
tririo, a atividade empenhada na pro-
ducio, circulagdo e distribuigdo da
riqueza. E usada no sentido de ativida-
de, que ao se estruturar, tendo por fim
obter um resultado de natureza econd-
mica, dd origem ao direito de empresa,
que &, por conseguinte, uma continua-
¢do imediata — como que uma parte

complementar, no dizer de Reale — do
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direito das obrigactes (REALE, 1986,
p-6).

A empresa, assim, entra para o
direito positivo no Pais por forca da
necessidade de se estruturar a ativida-
de econbmica voltada a producio ou a
circulacio de bens ou servigos, reconhe-
cendo, efetivamente, o que a doutrina
de hd muito preconiza como uma ne-
cessidade para a modernizacio do di-
reito comercial. Na verdade, de alguma
forma, a figura da empresa j4 se encon-
tra enraizada entre nds, sob o bafejo da
doutrina italiana, como se demonstra

na seqiiéncia.

As falhas do antigo direito comercial

A necessidade de desenvolver
uma teoria, como a teoria da empresa,
deve-se a vagueza do conceito de atos
de comércio, adotado pelo Cédigo Co-
mercial brasileiro (CCom) como ele-
mento qualificador da atividade comer-
cial, que, nessas restritas condicoes, os
submete ao regime de direito comer-
cial. E o que decorre do art. 4° do
CCom. Embora houvesse uma constan-
te preocupacdo dos comercialistas (que
durou mais de um século!), em formu-
lar uma teoria unitdria para os atos de
comeércio, a tarefa se notabilizou como
um marcirio para o legislador e um

€higma para a jurisprudéncia.

Cumpre lembrar que Alfredo
Rocco, prestes a abandonar a pretensio
de formular ral conceito, passou a sus-
tentar que qualquer definigio de ato de
comércio seria sempre um conceito de
direito positivo, sugerindo, enfim, que
a lei o fizesse, porque eles, autores, nio
tinham contribui¢do prépria ou crité-
rio cientifico vdlido a revelar (ROCCO,
1898). Sob o ponto de vista de J. X.
Carvalho de Mendonga, mesmo sendo
ele préprio um estudioso do problema,
as teorias para determinacdo cientifica
dos atos de comércio, até entdo conhe-
cidas, eram todas deficientes e inexa-
tas. Disse que “os atos de comércio apre-
sentam considerdveis matizes e
prendem-se tdo estreitamente 3s rela-
¢Oes da vida civil que € dificil, muitas
vezes, caracterizd-los devidamente”. E,
em arremate, que, “por esse motivo, nao
vingaram as defini¢Ges de atos de
comércio que tentaram escritores de
nota; todos ndo tém resistido 2 critica”

(MENDONCA, 2000, p.503).

Mesmo nido encontrando na con-
cepgao de empresa, no inicio, contetido
juridico bastante para sua apreensio
pela ciéncia juridica, todos os autores
estrangeiros e brasileiros discorreram
sobre as dificuldades de se estabelecer
as bases da teoria dos atos de comércio,
necessaria para aplica¢do das normas di-
tadas pelo legislador para regular espe-

cialmente a atividade comercial
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(BORGES, 1959 ¢ MARCONDES,
1970). Aos poucos a tentativa foi sen-
do abandonada, desenvolvendo-se a
nog¢ao de empresa, sendo menos dificil
de ser conceituada, prestava-se para
enquadramento da atividade econ6mi-
ca organizada, independente de sua

qualifica¢io comercial ou civil.

Eunédpio Borges, lembrando Es-

carra, dentre outros autores, parte do
principio de que a empresa é a repeti-
¢do profissional de atos de comércio, a
qual repousa sobre uma organizagdo
preestabelecida, destinada a sua priti-
ca. Seria uma nogao construtiva, de Jege
ferenda, para orientar a reforma da anti-
ga legislacdo mercantil e, dessa manei-
ra, abandonar o ato de comércio isolado.
Serviria, outrossim, para a caracteriza-
¢do do ato de comércio (e ndo este para
caracterizar a atividade) e identificacdo
da matéria comercial, opinido defendi-
da por Mossa, na Itdlia, e Garrigues, na
Espanha (BORGES, 1959).

Ainda assim, sabe-se que o legis-
lador brasileiro prestigiou, além do ato
de comércio em si, a sua pratica reite-
rada e com objetivo de lucro, nogdes
que a doutrina consolidou a partir do
Cédigo Comercial francés, de 1807. De
fato, no direito brasileiro o ato de
comércio apto a caracterizar a sujei¢ao
ao CCom nunca foi o ato isolado. Na
codificagdo de 1850 — tanto no CCom

quanto no Regulamento n. 737 — valo-

rizou-se sobremaneira o conceito e
abrangéncia do termo mercancia, ou seja,
o exercicio de profissdes consideradas
de natureza mercantil, caracterizadas
justamente pela reiteragdo na pritica de
atos de comércio, no que viria a ser cha-
mado, bem mais tarde, de atos de mas-
sa. Isso, notadamente, para justificar a
existéncia de um contrato informal,
préprio do dinamismo do comércio, em
lugar do formalismo comum aos atos
civis e dos praticados entre empresas

como meio para consecucdo de seus fins.

Defensor do abandono da teoria
do ato de comércio, Eundapio Borges

(1959) assim se posicionou a respeito:

Para rornar bem claro que a mercan-
cia, a que se refere oart. 4° do Cédigo e
oart. 19 do Regulamento n. 737, ndo
é sinbnimo de ato de comércio, mas de
profissdo mercantil, porque, ao passo
que o art. 191 exige, como condigio
site qita non para que a compra e venda
sejam mercantis, que pelo menos um
dos contratantes, comprador ou ven-
dedor, seja comerciante, o art. 19, § 17,
do Regulamenton. 737 considera mer-
cancia “a compra e venda ou troca de
efeitos moéveis ou semoventes” desti-
nados a revenda ou a locagdo, sem fazer
a mesma exigéncia do art. 191 do Cé-

digo. (BORGES, 1959, p.101)

Na mesma esteira, desenvolven-
do as bases para atualizagdo do direito
comercial em torno da figura da em-

presa, Ruy de Souza afirma que “a ela-
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boragdo de um direito comercial fun-
dado na empresa como seu objeto, re-
voluciona os processos tradicionais e
possui o conddo de eliminar os antago-
nismos teoéricos e de minimizar as ex-
cecoes” (SOUZA, 1959, p.207). Com
efeito, da identificacio da natureza co-
mercial da atividade nasce a submissio
ou ndo a faléncia, ou o gozo dos benefi-
cios da concordata, além da protegio es-
pecifica do comerciante, por disposices
do CCom, somente a eles aplicdveis.
Essas dificuldades, na verdade, ensejam
a busca de novas formas de se encarar o
problema, com novas idéias e ndo in-
terpretacoes sutis, mediante a reandlise
dos conceitos fundamentais — sugestio
veemente do grande Ascarelli. No di-
I€ito estrangeiro, tem-se o resultado do
aprendizado dos seus estudiosos, que
sairam a frente. E daf a se prestigiar a
teoria da empresa foi um passo... que
0s juristas levaram mais de um século

para completar.

Foi somente no século XX que
se desenvolveu uma outra nocio, aptaa
definir a matéria comercial. Se as bus-
€as nao tivessem sido incessantes (dis-
50 dd conta os intimeros tratados de di-
feito mercantil), ndo seria necessario,
Beém teria efeito pratico algum, hoje,
estar-se deslindando as idas e vindas

fiesse espinhoso caminho. O passo foi

. 8lgantesco, todavia: a teoria da empre-

sa pretende a transposi¢do para 0 mun-
do juridico de um fenémeno que € s6-
C10-ecoNdmico: a empresa como centro
fomentador do comércio, como sempre
foi, mas com um colorido com o qual

nunca foi visra,

Salienta Betyna de Almeida a
existéncia de duas grandes correntes em
que se dividiu a doutrina sobre a teoria
da empresa nos primérdios de seu apa-
recimento: uma defendendo a simples
transposicdo da nogao econdmica para
o plano juridico; a outra, uma traducio
desta nogao em termos juridicos. E lem-
bra, acertadamente, que o projeto do
novo CCB foi elaborado sob inspiracio
direta do direito italiano, adotando ex-
pressamente a teoria da empresa como
modelo de disciplina da atividade eco-
nbmica, inerente, portanto, a primeira
grande corrente. A evolugio da teoria
para a necessidade prética de sua apli-
cagdo, todavia, considera a empresa, ju-
ridicamente, sob determinados perfis,
0 que significa a transposi¢do para o
direito de algo apenas aprecidvel na
Economia, em conformidade com o afir-

mado pela segunda grande corrente
(ALMEIDA, 2000).

Na sua percuciente andlise da
teoria da empresa no Brasil, no inter-
médio entre a publicagio do Cédigo
Civil italiano (CCit) de 1942 ¢ a apre-
sentagdo do anteprojeto de Miguel
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Reale, embridio do recém sancionado
CCB, Ruy de Souza ndo s teve ousadia
para posicionar a empresa “econdmica”
ante o Direito, como para afirmar que
seu campo foi e sempre serd o da Eco-
nomia. Sio suas palavras: “[...] o Direi-
to deixaria de ser, como a tradi¢do o
formou, um direito do comerciante e
dos atos de comércio, para alcangar
limites muito mais largos, acomodan-
do-se a plasticidade da economia poli-
tica” (SOUZA, 1959, p.26).

No desenrolar dos argumentos de
sua tese, renasce, COMmOoO NOVOS rumos dﬂ
doutrina, o sonho acalentado de econo-
mia e empresa estarem associados pelo
direito de empresa: “A disciplina juri-
dica do mundo econdmico, ou do mun-
do dos negdcios, COMO querem outros,
orienta-se sempre de encontro a uma
tendéncia politica e possui, seja qual for
o rumo, uma clara influéncia de castas
econdrnicas ou de ideologias interessa-
das” (SOUZA, 1959, p.168).

Mais adiante, Souza insiste, ca-
tegoricamente, volrado para o que se
pensa ser 0 novo norte do direito co-

mercial:

Sendo a economia o chio dessa rea-
lidade social, que o direito deve adap-
tar, nada mais haverd em se pretender
a justificagdo de um direito especial
econdmico, que se constituiria a cus-
ta dos retalhos das outras disciplinas
juridicas de substratos econdmicos,

ou seria formagdo nova, estruturada
nas relacdes de direito originadas das
préprias relagdes econdmicas que se
ausentavam das disciplinas tradicio-

nais (SOUZA, 1959, p.170).

Nao seria demais lembrar que

nem Souza, nem outro qualquer estu-
dioso, defendeu jamais o desapareci-
mento do direito comercial; pelo con-
trério, sempre se lhe reservou papel
fundamental na estrutura do direito
privado, ora por ser especial em relacao
ao direito civil, ora por se respeitar sua
origem & latere do direito comum, jus-
tificado nas possibilidades de sua pronta
adaptagio, 2 medida que novos nego-
cios vio surgindo e se precise de nor-
mas comuns, especialmente no novo
comércio internacional, para interpre-
tacdo e aplicagdo de regras particulares,
nio obstante as fronteiras dos paises
envolvidos serem soberanas e respeita-
das. De fato, o préprio Ruy de Souza
assegura que o direito comercial €, na
realidade, o direito dos negécios, ou
seja, o direito das atividades econd-
micas, pondo em evidéncia o exclusi-
vismo do principio da unidade, que per-
mite justificar o agrupamento, em uma
tinica disciplina, destas diversas regras
(SOUZA;:1959).

Outros autores nacionais nao de-
monstram maiores preocupagoes com
a unificacio promovida no corpo
legislativo disciplinador do direito pri-

e

Em tempo, Marilia, v. 5, p. 111-132, ago. 2003

vado. Técnica e didaticamente, o direi-
to comercial tem seu espaco preserva-
do por suas origens histéricas, seu
método e sua importancia crescente na
disciplina das relagbes profissionais das
pessoas, hoje realizadas quase que ex-
clusivamente no dmbito das empresas.
E uma nova face do mesmo antigo di-
reito comercial, obrigada a se mostrar
jovem e dindmica, num processo de
evolugdo de acordo com as necessida-
des econdmicas e tecnolégicas mais

atuais.

A teoria da empresa no direito italiano

Conquanto no Brasil nio se res-
peite, como se deveria, 0s conceitos tra-
¢ados com muito custo no direito es-
trangeiro, o certo é que a teoria da
empresa ganhou, entre nds, prestigio
raramente verificado em relagdo a ins-
titutos modernos do direito europeu.
Na Irdlia, desde os primeiros anos do
século XX, a empresa é discutida como
eéxperiéncia juridica, ou seja, como um
fendmeno além da sua realidade econd-
mica, que € como ela pode ser vista, fato
que no Brasil ndo se deturpou, embora
tenhamos adquirido apego as ficcdes
legislativas sem muirto perquuirir sobre
0 cabimento, oportunidade e validade
do conceito sob anlise.?

. Com efeito, em 1942 o Cédigo
Civil italiano incorporou a teoria da em-

presa — mesmo sem deixar inteiramen-
te satisfeitos os seus mais entusiastas
estudiosos, como Carnelutti, Rocco e
Vivante, que prontamente se pronun-
Ciaram com reservas ou acentuadas cri-
ticas. No sistema do Cédigo italiano
ainda vigente, pressupds-se a necessi-
dade de uma figura que se aplicasse a
todas as formas de atividades econo-
micas. A empresa foi, entdo, introdu-
zida nesse contexto como sendo uma
relacdo entre atividade econdmica e or-
ganizacdo (art. 2082). Sem muiro se
deter em conceitos e particularidades,
o CCir relegou a doutrina e 2 jurispru-
déncia a tarefa de examinar os reflexos,
no campo juridico, desses elementos e
verificar até que ponto principios tra-
dicionais como o objetivo de lucro e a
habitualidade sdo fatores determinan-
tes do conceito de empresa (PA-
CIELLO, 1978).

Na condigio de formatador da teo-
ria da empresa, manifestando-se na pri-
meira hora seguinte as dividas e
indagacdes formuladas na esteira da no-
vidade adotada pelo CCit, Alberto
Asquini considerou as aplicacdes do con-
ceito sob as diversas Gticas possiveis e re-
levantes juridicamente. Concluiu que a
empresa deveria ser conceituada nio de
modo direto ou linear, mas detida e
pormenorizadamente. Nesse contexto, su-
geriu a empresa como fendmeno econd-

mico poliédrico, que teria, no aspecto
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juridico, ndo um, mas diversos petfis: 0
petfil subjetivo (a empresa como empre-
sdrio); o perfil funcional (a empresa como
atividade empresarial); o perfil objetivo
(a empresa como estabelecimento); € o
perfil corporativo (a empresa como insti-
tuigdo) (ASQUINI, 1943).

Asquini, no texto publicado ori-
ginariamente na Rivista del Diritto
Commerciale, apontou na empresa a figura
do empresirio, denotando o uso da ex-
pressdo como sindnimo de empresirio, e,
por outro lado, também a identificava
pelo perfil funcional ou dindmico. A
empresa seria a propria atividade empre-
sarial, ou seja, a forca de movimento
rotacional que implica na atividade em-
presarial dirigida para determinada fina-
lidade produtiva. Quanto aos seus perfis
patrimonial e objetivo, dizia estar revela-
do pelo estabelecimento ou azienda e pelo
mesmo fendmeno econémico, mas pro-
jetado sobre o terreno patrimonial, dan-
do lugar a patrimdnio especial, distinto,
pela sua finalidade, do resto do patrim6-
nio do empresério. Por fim, afloraria, para
o corajoso autor italiano, o perfil
COrporativo: a empresa Como instituigao,
considerada uma organizagdo de pessoas,
formada pelo empresdrio e seus colabora-
dores (dirigentes, empregados, operdrios),
todos movidos por interesses individuais,

mas formando um nicleo social organi-

zado em func¢do do fim econdmico co-

mum, qual seja, a consecugdo do melhor

resultado econémico na produgao.

Vale notar que o legislador ndo
rendeu fidelidade aos ensinamentos de
Asquini, demonstrando as vezes despre-
zo a alguns dos perfis, em outras opor-
tunidades desconhecendo a distingdo
por completo. O texto de Asquini prin-
cipia por revelar que seu autor tinha em
maos ndo sé6 o novo CCit, como tam-
bém jd conhecia a desorientagdo € a posi-
cdo discordante dos seus primeivos comen-
taristas, como Soprano, Mossa,
Carnelutti, Greco e Santoro-Passarelli
(cf. nota ao texto original). Portanto,
foi escrito cronologicamente depois do
c6digo, o que ndo constitui novidade,
dada a ampla divulgacdo do progeito
preliminare elaborado por Vivante. E
mais apropriado dizer que o legislador
ndo quis oxvir as contrariedades dos ana-
listas e aprovou o texto apresentado.
Feito esse esclarecimento, reporta-se a
dada passagem de Profili dell’impresa
para dizer, com as palavras do autor, que
“a nocdo de empresa entrou no novo CC
com um determinado significado eco-
ndémico, o que ndo quer dizer que a
nogiio de empresa seja imediatamente
utilizdvel como nogdo juridica” (AS-
QUINI, 1996, p.110).

S@o palavras de Asquini, tradu-
zidas por Fibio Konder Comparato

(1996):
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Traduzir os termos econdmicos em ter-
mos juridicos € tarefa do intérprere;
mas, defronte ao direito o fenémeno
econémico da empresa se apresenta
como um fendmeno possuidor de di-
Versos aspectos, em relacdo aos diver-
sos elementos que para ele concorrem,
o intérprete ndo deve agir com o pre-
conceito de que o fendmeno econdmi-
co de empresa deva, forcosamente,
entrar num esquema juridico unitdrio.
Ao contririo, é necessdrio adequar as
nogoes juridicas de empresa aos diver-
sos aspectos do fenémeno econdmico

(ASQUINI, 1996, p.113).

O codice civille de 1942, no art.
2.082, caracteriza 0 empresario como sen-
do “chi esercita professionalmente
un‘attivita economica organizzata al fine
della produzione o dello scambio di beni
o di servizi”. Nao define a empresa, cuja
definicdo os juristas italianos retiram do
conceito de empresdrio —embora com al-
gum reclamo pela omissio legislativa,
€omo visto no texto de Alberto Asquini,
aqual os juristas suprem, acentuando ser
aquela essencialmente uma atividade eco-
nbmica, sem interesse juridico imediaro,
portanto. Nessa 6tica, Giuseppe Ferri as-
severa que da nogdo de empresirio fixada
pelo CCit se deduz a nocao de empresa
€omo atividade organizada e profissional
(EERRI, 1971), 0 que tem sido bastante,
até hoje, para sustentar-se o acerto do c6-
digo e do comedimento do legislador que
deixou espaco bastante para o desenvol-

Vimento da teoria geral da empresa na
doutrina.

Nesse sentido, Tullio Ascarelli
considera, de um lado, a atividade de-
finida no art. 2.082 e cujo exercicio pro-
fissional qualifica o empresdrio, e, de
outro, valoriza o conjunto de bens des-
tinados ao exercicio de tal atividade.
Empresa, assim, diz ele, é a atividade
exercida profissionalmente na azienda,
amparando os estudos, antes ji apro-
fundados, acerca da teoria do estabele-
cimento (ASCARELLI, 1962).

Todas as tentativas de remeter o
conceito econdbmico de empresa para o
plano juridico encontraram dificulda-
des, a ponto de se contentar com a idéia
de que a empresa seria o substrato eco-
némico para a atividade juridicamente
relevante do empresirio, este sim, uma
figura de interesse para o direito. Tan-
to € assim que Antonio Brunetti dizia
ser a empresa uma realidade do lado
politico-econémico, mas do lado juri-
dico seria uma abstracio (“un’astrazio-

ne”). Diz esse respeitado autor italiano:

Dal che si vede che I'impresa se dal
lato politico-economico & una realta,
da quello giuridico & un’astrazione
perche, riconoscendosi quale organi-
zzazione di lavoro formata dalle
persone e dai beni componenti |
‘azienda, il rapporto fra le persone e i
mezzi di esercizio non si pud
ricondurre che a un’entird astratea
dovendosi in concreto collegare alla
persona del tirolare ciot all'impren-
ditore (BRUNETTI, 1948, p.59).
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