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Jd o artigo 63 enumerava condu-
tas e san¢oes para os procedimentos con-
siderados contririos ao principio da
probidade processual. in verbis:

Art. 63 — Sem prejuizo do disposto
no art. 3% a parte vencida, que tiver
alterado, intencionalmente, a verda-
de, ou se houver conduzido de modo
temerdrio no curso da lide, provocan-
do incidentes manifestamente infun-
dados, sera condenada a reembolsar
a vencedora as custas do processo e
os honordrios de advogado.

§1° — Quando, ndo obstante vence-
dora, a parte se tiver conduzido de
modo temerdrio em qualquer inci-
dente ou ato do processo, o juiz de-
verd condend-la a pagar a parte
contrdria as despesas a que houver
dado causa.

§2° — quando a parte, vencedora ou
vencida, tiver procedido com dolo, frau-
de, violéncia ou simulagZo, serd conde-
nada a pagar o décuplo das custas.

§3° — se a temeridade ou malicia for
imputével ao procurador, o juiz levard
o caso ao conhecimento do Conselho
local da Ordem dos Advogados do Bra-
sil, sem prejuizo do disposto no pari-
grafo anterior (BRASIL, 1939).

Adroaldo Ledo faz uma com-
paracdo a respeito desses dois artigos,

Nos seguintes termos:

As hipéteses dos dois artigos ndo se
confundiam. Enquanto o art. 3° di-
zia respeito a agdo de abuso de direi-
to, resultante da malicia, erro
grosseiro, capricho e emulacio no

pedido ou na defesa, o art. 63, refe-

ria-se a sang¢do de cardter disciplinar

ou sangdes processuais (custas, hono-

ririos e advogados), que ndo exclui-

am as sancoes de direito material,

desde que o ilicito do art. 3° tivesse
se caracterizado. Aquelas, algumas
vezes, poderiam até ser impostas, de
oficio, pelo juiz. A propésito, tragam-
se a colacdo as palavras do imortal
Pontes de Miranda: “Nao se diga que
o art. 63 e seus pardgrafos sdo mera
aplicacdo, ou série de regras subsu-
midas noart. 3°. Aqui, em vez do que
se passa no art. 3° e pardgrafo tnico,
a atuacdo da justica é disciplinar,
independentemente mesmo de re-
querimento das partes, exercida, al-
gumas vezes, de oficio. O texto ndo
exige qualquer provocagdo. A lei, que
fez a condenagdo nas custas livre de
qualquer pedido (artigo 158 e 283),
foi coerente em atribuir ao juiz a efi-
ciéncia fiscalizadorado art. 63 ¢ § §1°
e 3°. A despeito da parecenca entre o
abuso do direito e a figura de delito
disciplinar das regras referidas, € acer-
tado evitar-se a confusdo de princi-
pios. Emulagdo, mero capricho, erro
grosseiro (art. 3°) e malicia no exer-
cicio dos meios de defesa (art. 3°, pa-
rdgrafo inico) sdo conceitos que in
casu, podem apanhar o mesmo fato,
mas tem outra extensdo que altera-
¢do intencional da verdade, condura
temerdria no curso da lide (art. 63,
8§17, dolo, fraude, violéncia ou simu-
lagdo (art. 63, §2°” (LEAO, 1982,
p.28).

Afastadas estas distingdes, obser-
va-se que as condutas descritas no art.
3°, bem como a expressdo modo temerd-
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rzo do art. 63, possuem caréter subjeti-
vo, obrigando o julgador a investigar a
verdadeira intengdo do fato em si, o que
dificulta o reconhecimento da desleal-

dade processual e do seu agente.

Neste periodo, o advogado nao
sofria qualquer penalidade no dmbirto
do processo judicial, salvaguardada a
puni¢do disciplinar no seu 6rgio de
classe. Jd em relacdo i parte, a sancdo
limitava-se ao ressarcimento das custas
e despesas do processo ou pagamento
do déclupo das custas em caso de frau-
de, dolo, violéncia ou simulacio.

3.2 Extensdo da responsabilidade aos
procuradores

Jdem 1969, Alfredo Buzaid, en-
tdo Ministro da Justica, elaborou o an-
teprojeto para aprovacio do novo Cé-
digo de Processo Civil. Apés os trimites
legais, incluindo vérias emendas ao pro-
jeto primitivo, o Cédigo foi aprovado e
inserido no ordenamento juridico em
janeiro de 1973,

Entretanto, o novo cédigo nio
rompeu com a resisténcia em incum-
bir responsabilidade ao advogado que
age com dolo ou culpa.

Embora tenha substituido os ar-
tigos 3° e 63 do cédigo revogado pelo
art. 14 da nova lei, onde se inseriu o

dever de lealdade das partes e seus pro-

curadores, manteve o novo c6digo, a apli-
cagdo da sangdo exclusivamente aos li-

tigantes — autor, réu ou interveniente.

Dispunha o novo c6digo em seus
arts. 14, 16, 17:

Art. 14: Compete as partes e aos seus
procuradores:

I - expor os fatos em jufzo conforme
a verdade;

IT — proceder com lealdade e boa-fé;
IIT — nio formular pretensdes, nem
alegar defesa, cientes de que sdo des-
tituidas de fundamento;

IV — néo produzir provas, nem pra-
ticar atos indteis ou desnecessérios 3
declaracio ou defesa do direito;

Art. 16: Responde por perdas e danos
aquele que pleitear de md-fé como au-
tor, réu e interveniente.

Art. 17: Reputa-se litigante de m4-fé
aquele que:

I — deduzir pretensdo ou defesa, cuja
falta de fundamento nio possa razoa-
velmente desconhecer;

II — alterar intencionalmente a ver-
dade dos fatos;

I - omitir intencionalmente os fatos
essenciais ao julgamento da causa;

IV — usar do processo com o intuito
de conseguir objetivo ilegal;

V — opuser resisténcia injustificada
a0 andamento do processo;

VII — provocar incidentes manifesta-
mente infundados; (BRASIL, 1973)

Outro fato inovador, trazido pela
nova lei, foi o alargamento da sancio

com a introdu¢do da condenagio em
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indenizacdo pelos prejuizos sofridos e
honorérios advocaticios, além das des-
pesas efetuadas pela parte inocente, ja
previstas no cédigo anterior.

E neste sentido o disposto do art.
18:

Art. 18 O litigante de ma-fé indeniza-
rd A parte contraria os prejufzos que esta
sofreu, mais os honorérios advocaticios
e todas as despesas que efetuou.

§1° quando forem dois ou mais os li-
tigantes de md-fé, o juiz condenard
cada um na proporgdo do seu respec-
tivo interesse na causa, ou solidaria-
mente aqueles que se coligaram para
lesar a parte contraria.

§2° ndo tendo elementos para declarar,
desde logo, o valor da indenizagdo, o
juiz mandard liquidd-la por
arbitramento na execucio (BRASIL,

1973).

Estes artigos foram alterados em
1980, pela lei 6.771 de 27 de margo de
1980, sem que a emenda proporcionas-
se aperfeicoamento ao instituto.

Apenas como comparagao, assim

passou a vigorar o art. 17:

Art. 17: reputa-se litigante de mad-fé
aquele que:

I — deduzir pretensio ou defesa, con-
tra texto expresso de lei ou fato
1NCONtrOVerso;.

II — alterar a verdade dos fatos;

III — usar o processo para conseguir
objetivoilegal (suprimiu-se a expres-
sdo “com o intuito de” do primitivo
inciso IV ora transformado em III);

IV — opuser resisténcia injustificada
ao andamento do processo;

V — proceder de modo temerdrio em
qualquer incidente ou ato do processo;
VI — provocar incidentes manifesta-

mente infundados (BRASIL, 1980);

A nova lei, em sintese, ao supri-
mir o inciso III, reduziu para seis o ni-
mero de incisos do art. 17, dos quais trés
permaneceram com redagio inalterada
(IV, V, VI), enquanto a outra metade teve
o seu texto parcialmente modificado.

Curiosamente, ap6s essa modifi-
cagdo de 1980, contribuiu para satisfa-
cdo dos interesses da sociedade juridica
a lei 8.078/90 — Cédigo de Defesa do
Consumidor, que em seu art. 14, § 4°,
prevé a responsabilizagdo do advogado
e dos demais profissionais liberais pe-
los atos realizados no exercicio de sua

profissao.

Ao lado do Cédigo de Defesa do
Consumidor, o Estatuto da OAB, em
1994 (lei 8.906/94), trouxe nova luz
sobre a responsabilidade do advogado.
Em seu art. 32 prescreve que “o advo-
gado é responsdvel pelos atos que, no
exercicio profissional, praticar com dolo
ou culpa”.

Também o art. 34, inciso IX, do
mesmo Estatuto Legal, prescreve sobre
infracdo disciplinar do advogado: “cons-
titui infragio disciplinar: prejudicar,
por culpa grave, interesse confiado ao

seu patrocinio.”
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3.3 Da Lei 8.952/94 até hoje

Uma das grandes evolucdes do
instituto ocorreu com a lei 8.952/94,
que alterou significativamente a reda-
¢do do art. 18 e do pardgrafo 2° do C6-
digo de Processo Civil, permitindo ao
juiz, de oficio ou a requerimento, con-
denar a parte contrdria pela md-fé pro-
cessual, além de fixar o valor da inde-
nizagdo em quantia ndo superior a 20%
(vinte por cento) sobre o valor da cau-

sa, ou liquidado por arbitramento.

Assim, expandiu-se a 4drea de
atuacdo do magistrado quanto ao abu-
so do direito de demandar, antes restri-
to ao requerimento da parte.

Embora ndo disposto de manei-
fa expressa, a jurisprudéncia timida-
mente passou a interpretar e aplicar a
lei de forma que pudesse também pu-
nit o procurador, quando comprovada
a deslealdade processual.

Neste sentido, uma decisio ju-
dicial proferida pelo Tribunal Regio-
nal Federal da 3* Regido:

Age com deslealdade e mé-fé profis-
sionais o advogado que, sem inter-
por a competente excecido, lanca
palavras dentre as razdes de um re-
curso, insidiosamente sugerindo que
a Juiza Relatora esteja a ocultar sua
parcialidade. Agravo regimental ndo
conhecido, declarando-se a deslealda-
de e md-fé de seu subseritor. (Deci-
sdo em agravo regimental; 2* Turma;
Rel. Juiz Mércio Morais).

A partir de decisBes como a aci-
ma consignada, fundamentalmente
com cardter €tico-profissionais, dos Tri-
bunais pétrios, a Ordem dos Advogados
do Brasil, durante o ano de 2000, lan-
cou a campanha Etica — A Bandeira do
Advogads, procurando divulgar o con-
tetido do Cédigo de Etica Profissional,
além de discutir questges relevantes,
como por exemplo a aplicac¢do de pena-
lidade a0 patrono e ao seu cliente, quan-
do evidente a litigancia de ma-fé no

desenrolar processual.

Evidente que campanhas como
esta ultrapassam as fronteiras dos pro-
fissionais daquele 6rgao, envolvendo
toda a sociedade e, por conseqiiéncia, o
proprio legislador.

Ap6s a discussdo da intencio do
legislador em punir o advogado que age
com deslealdade processual, passou-se
a um novo entendimento, a partir de
dezembro de 2001, com a nova reda-
¢3o dadaao artigo 14 do CPC, dada pela
Lei 10.358, de 27/12/2001, que alte-
rou fundamentalmente o destinatério
da punicéo pela deslealdade processu-
al. Ao inserir a expressio “e de todos
aqueles que de qualquer forma partici-
pam do processo”, a norma estendeu a
san¢do também aos auxiliares e serven-
tudrios da justiga, além de abrir discus-
$ao quantoa punic¢io do préprio do ma-

gistrado.
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Assim, o art. 14 passou a ter a
seguinte disposicao:
Art. 14: Sao deveres das partes e de

todos aqueles que de qualquer forma
participam do processo:

V — cumprir com exatiddo os provi-
mentos mandamentais e ndo criar
embaracos 4 efetivacio de provimen-
tos judiciais, de natureza antecipato-
ria ou final;
Parigrafo tinico: Ressalvados os advo-
gados que se sujeitam exclusivamente
aos estatutos da OAB, a violagdo ao
disposto no inciso V deste artigo cons-
titui ato arentatério ao exercicio da ju-
risdicio, podendo o juiz, sem prejuizo
das sangdes criminais, civis € pro-
cessuais cabiveis, aplicar ao responsdvel
multa em montante a ser fixado de acor-
do com a gravidade da conduta e nio
superior a 20% (vinte por cento) do va-
lor da causa; ndo sendo paga no prazo
estabelecido, contado do trinsito em
julgado da decisdo final da causa, a
multa serd inscrita sempre como divi-
da ativa da Unifo ou do Estado (BRA-
SIL, 2001).

Esta alteracdo na redacio do art.
14 veio ao encontro dos anseios dos pro-
cessualistas, para sanar problemas de-
correntes de atos procrastinatorios, nao
somente das partes e de seus advogados,
como também dos auxiliares da justi-
ca. Dessa forma, vale ressaltar que, da-
se o nome de litigante as partes que no
processo figurem como autor, réu,
exeqiiente, executado, assistente, inter-
veniente de toda ordem, Ministério Pua-

blico e Fazenda, e por extensdo os Ad-
vogados.

Sdo nessa linha os pensamentos
dos processualistas Nelson Nery Junior
e Rosa Maria de Andrade Nery.

E o improbus litigator, que se utiliza de
procedimentos escusos com o objetivo
de vencer ou que, sabendo ser dificil
ou impossivel vencer, prolonga delibe-
radamente o andamento do processo
procrastinando o feito. As conduras
aqui previstas, definidas possitivamente,
sdo exemplos do descumprimento do
dever de probidade estampado no CPC
14. (NERY JUNIOR; NERY, 2002,
P.302, grifo nosso)

Assim, além das pessoas acima
enumeradas, que podem eventualmen-
te agir como litigantes de mé-fé, a lei
estende ao sindico da faléncia, ao co-
missirio da concordata, ao liquidante
da sociedade, ao leiloeiro, a todos os au-
xiliares do juizo, oficiais de justica e
outros, a cominacio da multa do art.
18, § 2°, do CPC, quando causem al-
gum tipo de embarago ao cumprimen-
to de ordem judicial, contrdrio ao
elencado no art. 14, V, do CPC.

Entretanto, hd divergéncia doutri-
néria a respeito do Magistrado estar ou
ndo incluido na expressio fodos aqueles que
de alguma forma participem do processo.

Somente para respaldar a afirma-
cdo, Wambier (2002, p.37) e Dinamar-
co (2002, p.92) entendem estar o Ma-

gistrado incluido e sujeito a penalida-
de. Jd em sentido contririo, Candido
Rangel Dinamarco e Rui Stoco. A dis-
cussdo encontra-se ainda em fase inj-
cial, tendo em vista a novidade da ma-
téria, nao havendo conclusdes definjti-
vas a respeito.

4 Conclusio

O tema da punicio pelo abuso do
direito de demandar desenvolveu-se,
historicamente, de forma muito timi-
da em rela¢do a outros dispositivos pro-
cessuais, como a tutela especifica e
assecuratoria das obrigactes de fazer e
ndo-fazer.

O entendimento dominante re-
conhecia apenas a conduta desleal,
quando realizada pela parte, aplicando
a esta a condenagdo ao pagamento das
custas e despesas processuais.

Nio obstante o fato de existir
uma san¢do para o caso, houve certa [i-
mitagdo quanto a ser estendida a puni-
4o aos procuradores, mesmo que
comprovadamente tivessem realizado
condutas previamente descritas e carac-

terizadas como m4-fé processual.

A evolugdo do pensamento juri-
dico, inclusive quanto ao papel funda-
mental do advogado na administracio
da justiga e pacificaciio social — inseri-
do com relevancia no texto consti.
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tucional como sendo indispensével 3 ad-
ministracdo da justica e invioldvel por
seus atos e manifestagdes no exercicio
da profissio —, serviu de pontapé ini-
cial para o debate mais profundo acer-
ca do tema.

Neste sentido, a ordem dos advo-
gados do Brasil, camprindo com seu pa-
pel institucional, através do Estaruto dos
Advogados, Lei 8.906/94, inseriu a ques-
téo da responsabilidade dos advogados
pelos atos praticados no exercicio da pro-
fissdo, quando estes tenham agido com
dolo ou culpa. Texto inclusive que vem
de encontro com o disposto no Cédigo
de Defesa do Consumidor.

Por outro lado, trouxe contribuj-
¢@o fundamental que se refletiu na lej
8.952/94, onde se permitiu ao juiz da
lide a possibilidade de agir ex oficio para
punir a deslealdade processual.

Né“._o hd como negar os esforcos
empreendidos pela instituicio em prol
da ética profissional. Nos tiltimos cin-
coanos, os Tribunais de Etica, especial-
mente na se¢do de Sio Paulo da OAB,

passaram por grandes transformac@es.
A criagdo de novas turmas, também
regionalizando-as para o interior do
Estado, tiveram papel fundamental para
a elevagdo do nimero dos julgamentos
dos procedimentos ético-disciplinares.

Ressalta-se que o advogado ¢
atualmente o tinico profissional liberal,



Artigos

sem qualquer vinculo com o 6rgdo ju-
dicidrio, como no caso de peritos e de-
positdrios, que pode ser apenado com
uma multa de carater ético-disciplinar,
sem participar do processo como parte,
além de submeter-se a um julgamento

perante seu 6rgdo de classe.

Afora tais questoes, o debate nio
se restringiu apenas a conduta dos ad-
vogados, mas mereceu maiores reflexdes
dos mais diversos setores, envolvendo
toda a comunidade juridica brasileira,
e culminando no entendimento de que
todos os que de alguma forma partici-
pem do processo podem praticar con-
dutas caracterizadas como deslealdade
processual, e por conseguinte sujeitos
também as san¢bes normativas.

Entretanto, mesmo com esta ino-
vacdo, promovida pela Lei 10.358/
2001, criticas continuam pairando so-
bre os dispositivos processuais que re-
gem a matéria. O debate entre as di-
versas posi¢oes reacende temas como a
imparcialidade do juiz, ampla defesa,
devido processo legal, até de intimeros
outros, entre eles a impossibilidade do
juiz da causa aferir a conduta profissio-
nal do advogado, sob pena de infringir
a inviolabilidade funcional prevista na
Constitui¢ao Federal.

Diante destas indagacdes, verifi-
Ca-se que existe uma zona cinzenta
quanto a condenagio pelo abuso do di-
reito de demandar entre situagdes ex-

clusivamente técnicas, que necessitam
de um conhecimento especifico na drea,
e aquelas atitudes que podem também
ser consideradas como deslealdade pro-
cessual, mas verificadas através do jul-
gamento subjetivo do juiz.

A busca de um novo modelo pro-
cessual, que trate apropriadamente do
tema, especialmente a questdo dos re-
cursos, penalizando aqueles que se uti-
lizam do processo em desrespeito a rea-
lizagio do direito e promocgdo da pessoa
humana, deve estar em consonincia
com o compromisso social de propiciar
a todos o acesso a justica, a celeridade
no julgamento, e 4 efetividade da deci-
sao final.

Todas estas questdes passam ne-
cessariamente pelo crivo de uma refle-
x40 histérica critica do tema, motivo
pelo qual este trabalho foi desenvolvi-
do, e espera-se possa servir de contri-
buigdo aos estudiosos do direito.

Notas

! Artigo baseado em trabalhos apresentados no curso
de Pés-Graduagio stricte sensw — Mestrado em Di-
reito, da UNIVEM — cencro Universitirio de
Marilia, a Fundagdo Eur{pides Soares da Rocha, nas
disciplinas: Teorias da Constituicdo e Histéria do
Direito, ministradas respectivamente pelos profes-
sores Dourtores Oscar Vilhena Vieira e Hercilia Mara
Facuri Coelho.
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